
cÅMARA MUNIC-PAしDE R10 BRANCO

pROCURADORIAしEGIS」ATIVA

pARECER N" 26512025

ASSUNTOこPa「ecer SOb「e o P「ojeto de Lei n. 113/2025, que '一Disp6e sobre a aCeita?aO de

p「ocura96es outO「gadas a advocaCia perante tOdos os 6rgaos P剛COS da esfe「a municipaI

sem a necessidade de reconhecimentO de firma do outo「gante em Cart6rio e da out「aS

P「OVidchcias一’

pROJETO DE LEI N" 113I2025" PROCURAcoES
ouTORGADAS A ADVOCACIA PARA
REPRESENTAeÅo NOS 6RGÅos P晦LICOS

離紛ENTO D詳∵E。!S講
読認諾欝Å。 。E SUBSTITUT-VO.

Trata-Se de pa「eCe「 aCe「ca da ∞nStitucionalidade e da lega圃e do P「OjetO de Lei

n. 113/2025, que '・Disp6e sob「e a aCeita9aO de p「oCura96es outo「gadas a advocacia

pe「ante todos oS 6rgaos p脚COS da esfera municipal sem a neCeSSidade de

「econhecimento de firma do outO「gante em Cart6rio e da out「aS Providencias’’・

constam dos autoS P「Ojeto de le巾Stificativa- despacho da Di「eto「ia Legislativa,

despacho da Preslde=Cia com a admiss胴ade do p「OJetO e enCaminhando os autoS a

o projeto Objetiva dispensar a eXigencia de 「eCOnhecimento de firma em

p「ocura96es outOrgadas a advogados pa「a reP「eSenta9aO Perante OS 6rgaos p硯cos da

esfe「a municipa上

E o necessa「io a 「elata「・

2, FUNDAMENTACÅo

2,1. Competencia legislativa

o p「ojeto de Le両・ 113/2025 se enquadra nas autOriza96es pa「a legisla「

franqueadas aos Municipios' de acordo com o que disp6em os arts' 2紺e 30’I e Il, da

constitui9aO Fede「a一, O art. 22} l e町da Constitui9aO Estadual’e O ar=O' l e ll) da Lei

o「ganica, PO「 Se t「ata「 de mate「ia de interesSe local, de 「e!evancia p「eponderante pa「a OS

municipes de Rio B「an∞) e SuP-ementaGaO da iegisia9aO fede「al:

Lei Org緬Ca. Ar=O. - A16m da competenCfa em comum COm a Uniao e O

Estado, P「eVista no art. 23 da Constitu時aO da Rep軸Ca’aO Municipio

compete p「ove「 tudo quanto reSPeite ao seu PeCulia「 interesse e aO bem-

estar de sua pOPula9aO, Cabendo-1he ent「e OutraS, aS Seguintes

at「ibui96es:

仁一egis-a「 sob「e assuntoS de血eresse 10Cal:

Ii - SuPlementa「 a legisla9負O fede「al e a estadua両o que cOube「・

緒言。 。
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A dispenSa de 「e∞nhecimentO de fi「ma em P「OCu「a96es outo「gadas a advogados,

no ambito da Adminlst「acaO mun-CIPaL naO Se ∞面gu「a COmO materia de di「eito civil ou

p「ocessual em Sentido est「ito, tamPOucO 「eg「a de 「eglSt「OS Pdbl-COS両a cOmPetenCia 6

prlVativa da Unfao (art' 22両SOS l e XXV’da Constitu脚Fede「aI)・

pelo contratO, a medida objetiva regulamenta「 a rela9aO entre O Municipio e seuS

admlnlStrados, nO que COnCerne a S申flCa9aO de prOCed-mentOS administ「ativos 10cais. A

Lei Federa両13.726/2018 (Lei da Desburoc「atiza9aO) ja estabe-ece 「egraS ge「ais sob「e a

dispensa de 「econhecimentO de帥a nO ambito da adm-n-Stra9aO Pdbha fede「al- eStadual

Assim, O P「ojetO de Lei n l13′2025 atua em Carate「 SuP-ementa「 a legisla9aO

fede「al, adaptando e deta-hando a aPllCacaO de tais di「et「izes no ambito munic圃em

conformidade com a COmPet台nCia dos Municipios pa「a ‘egis-ar sob「e aSSuntOS de interesSe

Iocal e suPlementa「 a leglS時O federa- e eStadua巾S termOS do art 30, lnCISOS l e町da

Constitu唾o Fede「al "

Nao ha vicio de iniciativa' POis a materfa em queStaO naO Se enquadra nos artS. 36

e 58 da Lei Organica, POdendo a iniciativa -egislativa se dar por meio de qualque「 Vereador

e at6 mesmo PO「 iniciativa pOPu)a「・

o p「ojeto naO Cria' eXtingue Ou mOdifica a eStrutura de 6「gaos da Administ「a9aO

p脚ca nem Ve「Sa SOb「e 「egime ju「idico de servido「es p脚COS, naO havendo’POrtantO}

6bice a iniciativa pa「lamenta「・

2.3. Especie normativa

Quanto a eSP6cie no「mativa u帥zada’PerCebe-Se que O PrOjeto naO Ve「Sa SOb「e

materias 「eservadas as leis complementareS (art43, § 1O, da Lei O「g細caL pOdendo ser

veiculado por lei ordinaria.

No merito, a PrOPOS19aO Visa a desbu「ocratiza如e評aC冊acao do aceSSO do

cidadao aos Servi9OS P軸COS, O胆VOS a冊ados aOS Principios da efici台ncia e da

「azoab帥dade que devem nortear a Administra9急O Pdblica一, e O faz po「 meio adequado e

ju「idicamente valido, aO SuP-ementar a legisla9aO federa上

o art. 5O da Lei nO 8.906′1994 (Estatuto da Advocacia) e o ar=O5- caput) do

c6digo de Processo Civ" em seu ar1 105’naO eXigem o reCOnhecimento de fi「ma na

P「OCu「a9急O ad judicia・

No mesmO Sentido, a Lei Federa- n. 13.726, de 8 de outub「O de 2018, ja dispensa a

exig台ncia de 「econhecimento de fi「ma pa「a O Cidadao que t「anSaCiona ∞m 6「gaos

p脚COS da Uniao, dos Estados e dos Municipios (art. 30, l)・

A p「opoSi9aO em eXame, aO 「egulamenta「 a aP-ica9aO dessa dispe=Sa nO ambito

Iocal, naO Se mOSt「a redundante, maS Sim um 「efo「90 a POlitica de desbu「OC「atiza9aO e um

detaIhamento da 「ela9aO entre O Municipio e seus administ「ados, P「OmOVendo a eficiencia

administrativa e a segu「an9a jur了dica.

Ent「etanto, e neceSSa「io fazer a-gumas 「eCOmenda96es para aperfei9OamentO da

reda9aO legis-ativa e adequaeao do projeto aO O「denamentO ju「idico:
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ーEmenta: SuPrimi「 a exPreSSaO '一e da outraS PrOVid合ncias'一, POis nao ve舶adas aS

hip6teses do art# pa「ag「afo dnico’do Decreto n・ 12.002/2024.

。 Art. 1O, O ar=O do projeto fundamenta a dispensa do 「ecOnhecimentO de fi「ma nO

art425巾SOS IV e Vl, do C6digo de ProcesSO Civ冊e t「ata da forca p「Obante de c6pias

rep「og「aficas e 「ePrOdu頭v dlg圃Zadas dec-aradas autentlCaS Pelo advogado. A no「ma

especifica sobre a P「OCura9aO OutO「gada ao advogado em PrOCeSSO judicial esta disposta

no ar=O5 do mesmO C6digo, que Se「ia a 「efe「enCia mais adequada'

- Art. 2o: SuPrimir, POis fe「e O P「incipio da sepa「a9aO de poderes aO fixa「 PraZO Pa「a

「egulamentaefo do p「oJetO Pe-o Pode「 Executivo. Corrobo「ando este entendimento,

EMENTA A9aO di「eta de inconstitucionalidade〇一mpugna融de 21 artigos

do Ato das Disposi96es Constitucionais Transitchas da Cons咽るo do

Estado do Rio G「ande do Sul. FixacaO de prazO Pa「a O Pode「 Executivo

encaminha「 p「OPOSi96es legislativas e Pratica「 atOS administ「ativos.

conhecimento ParCiaI. Post(症O「 regu-amenta9aO. Prgivdieialidade. M6rito○

○fensa a COmPet台nCia ‘egislativa p「ivativa da Uniao (art. 22・ Vll e XX,

cF/88), Vio-a9負o do pOStulado da SePara9fro dos Poderes・

lnconstituciona睡de. 1. Exau面entO dos efeitos de parfe dos preCeitos

t「ansit6「ios impugnados, POis, COm a edi9aO dos dipIomas legislativos

「egulamentadores, fo「am atendidos em P-enitude os COmandos

questionados, OS quais se 「eStringiam a determina「 que O Pode「 Executivo

encaminhasse, em Certo P「aZO’a Assembleia Legis-ativa os PrOjetos de lei

sob「e aS mat6rias ali versadas. Prejudicialidade da a9負O na Parte em que

sao impugnados o parag「afo面CO do art7O; O Pa「ag「afo unco do ar=2;

o inciso ldoart. 16; O§ 1odo art. 25; Oart. 57; eOart. 62'tOdosdoAto

das Disposi96es Co=Stitucionais Transit6「ias da Constituieao do Estado do

Rio Grande do Sui. 2" Os arts" 19 e 29 do ADCT da Constitui辞O do Rio

Grande do S両ncidem em inconstitucio軸dade fomal, PO「 Ofensa as

regras de comPetenCia legis-ativa privativa da Uniao (arL 22・ Vll e XX’

cF/88). Cria9aO de lote「ias e implanta鉾O do segu「O 「u「a両O Estado.

Embo「a ausente COnteddo normativo obrigacionai ou eSt「utu「ado「, O

simpIes comando de produ9aO legislativa abre margem Para que O Estado

do Rio G「ande do Su- edite dipIomas SObre mate「ias que naO lhe sao

謙u詩誌需i悪終盤薄篭れ諾器荒
しegislativo de definir previamente COnte的OS Ou eStabelece「 praZOS

para que o poder Executivo’em 「elac蚤o aS materias afetas a Sua

iniciativa, aPreSente PrOPOSic6es legislativas’meSmO em Sede da

constituicao estadual, POrquantO Ofende, na Seara administrativa, a

ga「antia de gest急o superior dada ao Chefe daquele pode「・ Os

dispositivos do ADCT da Constitu嘩O gafroha’Ora queStionados'

exorbitam da auto「izaeao conStituciona- de auto-Organiza鱒O言nte軸ndo

indevidamente na neCeSSa「ia independencia e =a ha「monia ent「e OS

pode「es, C「iando, gIoba-mente’na foma nominada pelo auto「・ Verdadeiro

plano de gove「nO’tOlhendo o camPO de disc「icionariedade e as

prerrogativas p「6prias do chefe do Poder Executivo’em Ofensa aos artS¥

20 e 84言nciso I上da Carta Magna・ 4. A鉾o di「eta de inconstitucion訓dade

de que se conhece pa「cialmente e que Se julga, na Parte de que Se

COnhece, P「OCedente.

(STF, AD1 1了9, Re-ato「(a)‥ D-AS TOFFOL仁輔bunal Pleno, juigado em

19/02/2014, ACORDÅo ELETRON-CO DJe-062　DIVULG 27-03-2O14

PUBLIC 28-03-201 4 RTJ VOL-00228-01 PP-00025)

Decisao
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Ademais, Verifica-Se que O Tribu=a同e o「igem julgou Pa「Cialmente

p「ocedente a aeaO direta de inconstitucton{油dade’aPenaS Pa「a deciara「 a

inconStituciona“dade do dispositivo que eStabelece praZO de 90 (noventa)

dias para a 「egu-amenta煎na nOrma Pelo Pode「 Executivo. A p「OP6sito’

v吋Se t「eCnO do ac潤O 「eCOr軸阿58-59’Vo上10)二

“out「ossim, O arL 40 da lei em analise tamb6m deve ser decla「ado

inconStitucional na parfe em que fixa p「aZO deteminado pa「a que O Poder

Executivo regulamente a le巾ma VeZ que ta。ixa9aO rePreSenta af「Onta aO

p「incipio da Sepa「a辞O dos Pode「es"

Desse mOdo, deve Ser reCOnhecido victo de inconstituciona"dade

pa「cia同O a-udido dispositivo que tem a Seguinte reda9aO‥ Esta lei se「a

regulamentada no P「aZO de 90 (noventa) dias・ COntados da data de sua

pu即Ca9aO’eis que PO「 meio de sua reda9aO O legislado「 municipa=nvadiu

o ambito das at「ibuie6es do Poder Executivo, em Ofensa aO P「incipio da

sepa「a9aO dos pode「es言nsculpido no artido 5O, da Constitui9aO Paulista.

De fato, na AD一=O 2020282-35.2017"8・26.0000 este C. O「gao Especial,

po「 maioria de votoS’adotou entendimento Segundo o 。uaI a imposi9aO de

que o Executivo regulamente Certa nOrma dentro de um P「aZO rigido

rep「esenta indevida interferencia no jufzo de conveniencia e oporfunidade

do Pode「 Executivo’’.

0 PIen緬o desta SUPREMA CORTE, =OjulgamentO da AD1 1了9/RS, de

「elatoria do Minist「o D-AS TOFFOL一) DJe de 28/3/2014’fixou

entendimento Segundo o qua- e vedado ao Poder Legislativo fixa「 PraZO

pa「a que o Executivo edite nomaS legais ou 「egu-amentado「as. Eis a

“A如di「eta de inconStituciona"dade. 1mpugna9aO de 21 a鴫OS do Ato

das Disposi96es Constitucionais T「a=Sit6rias da Constitui9aO do Estado do

Rio Grande do Sul. Fixa?aO de p「azo Para O Pode「 Executivo encaminhar

proposi96es Iegis-ativas e p「aticar atoS administ「ativos. Co=hecimento

parcia上Poste「io‥egulamentaeaO. Prgivdicia"dade. M6rito" Ofensa a

competencia legislativa privativa da Uniao (art. 22' Vll e XX' CF/88)・

vioIa9aO do postu-ado da separa?aO dos Pode「es. 1nconstitucio圃dade.

1. Exau面ento dos efeitos de parte dos preceitos transit6rios impugnados’

pois, COm a edie負o dos dipIomas legis-ativos reguiamentadores’foram

atendidos em Pienitude os COmandos queStionados’OS quais se

「estringiam a deteminar que o Pode「 Executivo encaminhasse’em CertO

prazo, a AssembIeia LegisIativa os projetos de lei sob「e as mat6rias ali

ve「sadas. P「ejudicia"dade da a9約=a Parte em que SaO impugnados o

pa「ag「afo面co do art. 70; O Parag「afo緬co do art. 12; O inciso I do art.

16; 0 § lO do art. 25; O ar1 57; e O arL 62’tOdosdo Ato das Disposi96es

constitucionais T「ansit釦as da Constitui9aO do Estado do Rio G「ande do

sul. 2. Os arts. 19 e 29 do ADCT da Constitui9aO do Rio G「ande do Sul

incidem em inconstitucionalidade fo「mal, PO「 Ofensa as reg「aS de

competencia legis-ativa privativa da Unifro (art. 22・ VIl e XX’CF/88)"

Cria9aO de loterias e imp-anta9負O do seguro 「ural no Estado. Embo「a

ausente conteddo no「mativo ob「igacional ou estruturado「, O Simples

comando de p「odu9aO -egis-ativa ab「e margem pa「a que O Estado do Rio

G「ande do SuI edite dip-omas sobre materias que nao冊e sao afetas,

como deco「「e da repart唾o de competencias estabeiecida na Constitui9aO

Fede「a上3. E inconstitucional quaIque「 tentativa do Pode「 Legisiativo de

de師「 previamente conteddos ou estabelece「 P「aZOS Para que O Poder

Executivo, em 「ela9aO aS materias afetas a sua iniciativa, aP「eSente

p「oposi96es legislativas, meSmO em Sede da Constitu頓0
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porquanto ofende, na Seara administrativa, a garantia de gestat) SuPertor
dada ao Chefe daque-e pode「" Os dispositivos do ADCT da Constitui9aO

ga。cna' Ora queStio=ados' eXO「bitam da autO「iza9aO COnStitucional de

auto・OrganizaeaO, inte軸do indevidamente na neCeSSa「ia

independ台ncia e na harmOnia ent「e OS Poderes, Criando, g10baImente' na

foma nOminada pe10 autO「, Verdadei「o p-ano de govemO・ tOlhendo o

campo de discricio=ariedade e aS P「errogativas Pr6prias do chefe do

poder Executivo, em Ofensa aOS artS. 2O e 84両SO岬Carta Magna. 4.

Aeao direta de inconstituciona-idade de que Se COnhece ParCiamente e

que se julga, na Parte de que Se COnhece’P「OCedente”.

po「 pe輔ente, Cite-Se O Seguinte treCho do voto P「Oferido pelo Ilust「e

Min. DIAS TOFFOLI, nOS autOS da AD1 179/RS:

`しA questat) maio「 que Ora Se aP「eSenta em debate 6 0 1imite do poder

constitl血te decorrente na COnformaeaO da eSt「utu「a Organizacional do

Alega o requerente que a Assemb-eia Legis-ativa, aO COndensa「

dive「sos dispositivos =a Parte t「anSit緬a da Constitui9aO eStadual, teria

criado verdadeiro plano de gOVe「nO,輔gido ao Poder Executivo’

estabelecendo prazO Para O enCaminhamentO de p「OPOSi96es Iegislativas

sob「e assuntOS diversos, muitos de-es言nc-usive’de師Ciativa legisiativa

reservada ao Chefe do Pode「 Executivo. Teria) ademais’determinado a

p「atica cle atOS adm面St「ativos materiais em certo Perfodo de tempo, em

viola鈎O do postu-a。0 da sepa「a9負O dos Poderes.

Com efeito, aSSiste 「azaO aO autOr.

sabe"Se que O Poder Legislativo estadual言mbuido da funeao de

constitu冊e seCund釦o/COndicionado’ COnfomado pelas di「et「izes

p「incipio-6gicas da Lei Fu=dame圃P6de (e ainda pode, POr meio de

emenda)うdurante a e-aboraGaO da Constitu唾o do Estado, 「ealizar a

estrutu「a9aO do e=te federado, de帥do一一he os co=tO「nOS fundamentais.

contudo, a legitimidade de conforma9aO dada ao referido Poder esta

cingida pela 「eserva de at剛96es e comPete∩Cias p「6p「ias de cada

poder postas na Constitu頓O Fede「al, a qua上POr Ser dotada de

sobe「ania, Cabe def時de modo pecuiiar, nO Estado b「as=eiro’O

de!ineamento da divjsao dos poderes (fung6es) e suaS interae6es

(independencia e hamonia)・

O「a, muito embo「a a Constitui鱒O, COnSOante O COmando do caput do

art. 25 da Carta de 1988, tenha defe「ido aos estados o pode「 de se auto-

organizarem e de se regerem pelas suas pr6prias constitui?6es’O POder

constituinte decorrente encontra limites nos p「incipios estabe!ecidos na

Carta Fede「aI. Nesse sentido言amb6m, 6 o teo「 do art. 11 do Ato das

Disposi96es Constitucionais T「ansit6rias:

くくArt. 11 - Cada Assembleia LegisIativa, COm POde「es constituintes,

elabo「a「a a Constitui9aO do Estado, nO P「aZO de um ano, COntado da

p「omulga9割o da Constituie各o Fede「al, Obedecidos os p「incipios desta.’’

Com efeito, a Carta da Rep刑olica positivou o p「incipio da sepa「a鈎O dos

Poderes, nOS termOS do seu art. 2o (く`sao Pode「es da Uniao,

independe=teS e harm6nicos e=tre Si) O Legislativo} O Executivo e o

Judici釦o,)), COnfe血do-Ihe delineamentos p「6prios, C山a fomuIae約

adotada ha de se「 imposta a todos os estados da Federa9aO" A prop6sito,

p餅5d。8
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saIuta「 a t「anSCri9aO de t「echo memO「aVe同O VOtO PrOfe「ido pelo eminente

Minist「o Sep削veda Pertence:

。悪霊盤措。描盤詰諾諾幕藩
dos tra90S Caracte「isticos do Estado DemOC「atico de Di「eito.

Mas, COmO a POuCO aSS圃ava neSte meSmO VOtO, e申C了pio que Se

reveste, nO temPO e nO eSPa90’de formu-a9∂es distintas nOS m岬OS

ordenamentOS POSitivos que, n約obstante a diversidade, SaO fieis aOS

seus pontos essenciais.

por isso, quando erigido, nO O「de=amentO b「as剛O, em P「incipio

constitucional de observ合nCia comPu-s6「ia pe-os Estados-membros, O que

a estes se ha de impor COmO Pad「ao n約sao COnCePe6es abst「atas Ou

experichcias conCretaS de out「OS Paises, maS Sim o mOdelo b「as圃O

vigente de sepa「a9aO e independencia dos Pode「es’COmO COnCebido e

desenvOIvido na Constitui9aO da Rep踊Ca映D- nO 98/MT, Relator Min.

sep心lveda Perte=Ce・ DJ de 31/10/97)・

Nesses te「mOS, COnfome cOnSO-idada ju「isprud台ncia desta Corte’e a

constitui?aO da Rep脚Ca a g「ande legitimadora dos mecanismos de

f「eios e COnt「aPeSOS, Sendo vedado aos eStados c「ia「 novaS inge「enCias

de um Pode「 na 6「bita de out「O que naO de「ivem exPlicita ou

implicitamente de reg「a Ou P血Cipio da Lei Fundamental IADl nO l.9051RS-

MC, ReI.剛・ Sepulveda PertenCe' DJ de 5′11/04; ADi nO 3.046/SP; Min.

ReI. Sepulveda Pertence, DJ de 28′5′04; ADl nO 2.911/ES, Re上Min" Ayres

B皿O, DJ de 2/2/07)"

A Carta Politica, aO eStabelece「 a COmPetenCia de cada um dos poderes

instituidos, COnfiou ao Chefe do Poder Executivo a fun9aO de chefe de

gove「=O e de di「e9aO SuPe「io「 da Administra9aO P。blica”"

Nesse conteXtO, Ve輔Ca-Se que O aC6「dao 「eco「rido nao se afastou da

ju「isprud釦cia desta CORTE.

Diante do expostO, COm base nO art. 21, § 1O’do Regime=tO lnte「no do

supremo T軸na- Federa一・ NEGO SEGU-MENTO AO RECURSO

EXTRAORDINÅRl0.

Pu輔que-Se・

Bras帥a, 27 de mar90 de 2O19.

Minist「o Aiexand「e de Mo「aes

(STF, RE l193320 / SP'　Decisao monOC「atica, Relato「(a): Min"

ALEXANDRE DE MORAES, Julgamento: 27/03/201 9うPub=ca9aO DJe-066

DiVULG O2/04/201 9 PUBLIC O3/04/201 9)

- Art. 3O: Pa「a adequa9aO aO art. 15, § 1O, do Dec「eto n. 12.002/2024, Sugere-Se

que seja sup「imida a exp「essao '一revogam-Se aS disposi96es em ∞nt「釦0一一・

Suge「e-Se ainda o acrescimo de um a鴫o depois do art. lO, eStabeiecendo

cla「amente as reSPOnSab胴ades do advogado que atesta「 a autenticidade.
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cÅMARA MUNICIPAL DE RIO BRANCO

pROCuRADORIA LEGISしATIVA

para in∞rPOraeaO das re∞mendae6es feitas’Sugere-Se a P「OPOSieao do

2.5, Adequacao O「9amentario“financei「a

o proJeto naO gera despesaS’IneXist-ndo vio喧O das no「maS de Dl「eito

FinanCei「O.

3, CONCLUSÅo

Ante O eXPOSto, eSta P「ocuradoria entende que inexiste 6bice juridico para a

aprova9aO do P「ojeto de Lei n. 1 13/2025・ na fo「ma do substitutivo suge「ido.

Recomenda-Se que O PrOjeto t「amite na Comissao de Constituieao, Justi9a e

Reda9aO Final・

E o pareCe「・

Rio B「anco-Ac「e, 20 de agostO de 2025.

鵬。B開
Procurador
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圏
cÅMARA MuN-C-PAしDE RIO BRANCO

suGESTÅo DE SUBSTITUTIVO AO PRO」ETO DE LEI N・ 113/2025

Disp6e sobre a dispensa de

reconhecimentO de firma em

procurac6es outorgadas a advocacia

para representac5o perante 6「gaos

pdb=cos municipais・

o prefeito do Municfpio de Rio B「anc○ ○ Acl.e

Faco sabe「que a Camara Municipal de Rio Branco aPrOVOu e eu SanCiono a Seguinte

Art. 19 Ficam os 6rg5os da Administ「a如P踊ca Municipal direta e indi「eta

obrigados a aceitar procuraG6es outorgadas por particu-ares a advogados devidamente

inscritos na Ordem dos Advogados do Bra坤ndependentemente de reconhecimento de

firma do outorgante em Cart6rio′ nOS termOS do art. 105′ Caput′ da Lei fede「a冊13・105′

de 16de marco de 2015"

A巾. 29 O advogado que atestar a autenticidade da assinatura em PrOCuraCaO

responderinos te「mos da ‘ei por eventuais ir「egularidades′ fa-sidades ou v筋s que venha

ace由ficar.

Art. 39 Esta Lei entra emVigor na data de sua publicac§o.
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cÅMARA MUN-C-PAL DE RIO BRANCO

pROCURADORIA GERAL

ASSUNTO: PARECER SOBRE O PROJE丁O DE LE- N. 113/2025, QUE
lusP6E SOBRE A ACE-TACÅo DE PROCURAeOES OUTORGADAS Å

ADVOCACIA PERANTE TODOS OS ORGÅoS P軸COS DA ESFERA

MUNICIPAL SEM A NECESSIDADE DE RECONHECIMENTO DE F酬A DO

ouTORGANTE EM CART6RIO E DÅ ouTRAS PROVIDENcIAS’:

DESPACHO DA PROCURADORA-GERAL

Ap「ovo O Pa「ece「 de nO. 265/2025, de lav「a do Procu「ador Renan B「aga

e B「aga, PO「 SeuS Pr6prios fundamentOS.

Remetam-Se OS autOS a Coo「denadoria de Comiss6es.

Rio Branco-AC, 20 de agostO de 2025.
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